11 septembre 2013
Réf. : 10-1.-0056-13

Mme Elizabeth Young

Agente d’évaluation environnementale

Office Canada-Terre-Neuve-et-Labrador des hydrocarbures extracotiers
5° étage, Place TD, 140, rue Water

St. John’s (T.-N.-L) A1S 6H6

Objet : Réponse de Corridor aux commentaires recus le 21 juin 2013 de I’Office Canada-Terre-Neuve-et-
Labrador des hydrocarbures extracotiers (C-NLOPB) au sujet de 1’évaluation environnementale d’Old
Harry

Madame Young,

Nous vous remercions de nous avoir fait parvenir les commentaires des organismes de réglementation et
la lettre d’Ecojustice au sujet de notre évaluation environnementale (EE) d’Old Harry. La derniére série
de commentaires a été regu par Corridor sur 20 aott 2013. Corridor Resources Inc. (Corridor) et ses
conseillers sont fiers des efforts collectifs considérables que nous avons déployés au cours de la
realization de notre EE et nous souhaitons recevoir tout commentaire scientifique qui permettra d’en
améliorer la qualité. Corridor s’est employé avec diligence et de fagon honnéte a répondre aux
commentaires de I’examen réglementaire de I’évaluation environnementale d’Old Harry. Ce processus
d’évaluation environnementale mené sur un seul puits d’exploration a Old Harry en est maintenant a sa
troisiéme année et nous attendons avec impatience la fin de ce processus et une décision opportune de
I’EE d’0Old Harry.

En ce qui concerne les commentaires, Corridor a consulté SL Ross Environmental Research (SLR) et
Stantec Consulting Ltd. (Stantect) pour la préparation de nos réponses qui sont incluses en piéces jointes &
cette lettre. Comme vous le savez, nos consultants sont hautement expérimentés et ont travaillé pour la
grande majorité des compagnies pétroliéres et gaziéres ayant des opérations en milieu extracétier dans
I’Est du Canada. La piéce jointe n°1 comprend nos réponses aux commentaires de 1’organisme de
réglementation et la piéce jointe n°2 comprend nos réponses aux commentaires d’Ecojustice. Cette
soumission se veut étre une mise a jour de notre EE au lieu d’une révision complete du document
principal de I’EE, comme nous en avons discuté avec vous. Corridor ne croit que la modélisation des
déversements menée par ses consultants fournit un niveau de rigueur scientifique. Comme avec tous les
scientifiques qui étudient un probléme, il ya souvent des variations de l'opinion scientifique sur certains
aspects du travail ou de recherche

Affin de mettre nos réponses de la piéce jointe n° 1 en contexte, méme si Environnement Canada (EC) a
noté plusieurs questions en suspens, il a également noté qu’il y a peu & gagner en soumettant d’autres
versions de cet exercice. Corridor a exprimé certains commentaires sur les questions et les clarifications
des travaux a terminer, et nous sommes en accord avec EC qu’il y a peu & gagner en soumettant d’autres
versions de cet exercice. Les plus récents commentaires du ministére des Péches et des Océans (MPO) ont
également été abordées répondus dans le tableau de la piéce jointe n°1. Corridor croit que les
modélisations de déversements accidentels ont été réalisées par ses consultants avec un niveau de rigueur
qui est approprié sur un plan scientifique. Au sein de la communauté scientifique, il y a souvent entre les
chercheurs des opinions divergentes sur certains aspects du travail et de la recherché.
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En ce qui a trait aux commentaires d’Ecojustice, Corridor aimerait faire ressortir que quelques-uns des
enJeux identifiés par ce groupe ont une portée de nature plus large que la portée de I’évaluation
environnementale d’Old Harry et de ’examen d’un seul puits d’exploration & Old Harry. A cet effet, il est
probablement plus approprié que le C-NLOPB et d’autres agences gouvernementales en tiennent compte.
Certains des commentaires, plus particuliérement ceux ayant trait & la modélisation des déversements qui
sont spécialement reliés au forage d’un seul puits d’exploration & Old Harry, ont déja été couverts par les
réponses de Corridor a d’autres questions d’organismes de réglementation sur la modélisation des
déversements.

A cet effet, Corridor a résumé, s’il y a lieu, dans la piéce jointe n° 2, au lieu de répéter en détail, les
réponses déja données lors de soumissions précédentes.

En plus de terminer ’évaluation environnementale, de nombreux autres éléments se retrouvent dans une
demande pour forer un puits d’exploration en mer. Les lois et les réglements présentent les soumissions
détaillées qui doivent étre vérifiées et approuvées par le C-NLOPB afin de s’assurer que des activités de
forage sécuritaires et respectueuses de 1’environnement soient menées dans la zone extracétiére de Terre-
Neuve-et-Labrador. Nous sommes certains que Corridor a mené une évaluation environnementale
compléte avec le C-NLOPB et. quelle, avec d’autres composants du processus d’application
réglementaire, démontrera notre capacité a forer un puits d’exploration de fagon sécuritaire et d’une fagon
qui soit respectueuse de I’environnement. Le forage d’un puits d’exploration est une premicre étape pour
déterminer le potentiel d’une structure géologique. Si le forage du puits démontre des résultats
prometteurs, un processus d’approbation réglementaire complet additionnel est requis pour le
développement du projet.

Si vous avez des questions ou avez besoin de clarifications supplémentaires, veuillez communiquer avec
moi au 902-429-4511.

Je vous prie d’accepter, Madame Young, I’expression de mes sentiments distingués,

Dena Murphy, M.Sc., B.Sc., MM XL
Gestionnaire, Santé, sécurité, environnement et Affaires réglementaires

piéces jointes



